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Dopravni uzel — prestupni terminal — stanoveni dalSiho postupu
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1. Navrh usneseni

Zastupitelstvo mésta Milevska

I. bere na védomi informace tykajici se dosavadniho postupu praci pii piipravé akce s nazvem
,Prestupni terminal Milevsko*

I1. souhlasi s realizaci akce ,,Prestupni terminal Milevsko*

I11. rozhodla dale ptipravovat zvolenou minimalni variantu ¢. 1

2. Duvodova zprava

Na jednani RMM dne 2. 3. 2016 byl ptedstaven zdmér na vybudovani centralniho dopravniho uzlu
pro mésto i region v prostoru soucasného vlakového nadrazi. Realizaci by vznikl pfestupni terminal
mezi vlaky a autobusy, autobusové nadrazi véetné zazemi pro cestujici 1 fidice a parkovisté aut pro
piijezd k vlakiim i autobustim. Tento uzel by se stal centralnim bodem, kde budou mit start 1 cil
vSechny autobusové linky sméfujici do mésta. V centru mésta by ziistal funkéni ndstupni 1 vystupni
terminal pro autobusy, ktery by se v§ak omezil jen na nezbytny rozsah.

Na tento zamér je mozZné ziskat dotaci z Integrovaného regionalniho operacniho programu (dale
jen ,,JROP*) ve vysi 90% celkovych uznatelnych néklada. Dle predbéZzného harmonogramu IROP
bude dalsi vyzva s nazvem ,,Vystavba a modernizace ptestupnich terminalu IL.“ vyhlaSena v dubnu
2017, zadosti o dotaci se budou moci podavat do zati 2017.

RMM svym usnesenim €. 153/16 ze dne 30. 3. 2016 rozhodla zadat zpracovani uzemné technické
studie na akci ,,Prestupni termindl Milevsko* firmé METROPROJEKT PRAHA a.s. Hlavnim
vystupem studie méla byt situace termindlu ve dvou variantdch: minimélni (,,mini terminal* pro
dvé¢ autobusova stani a parkovist¢ P+R) a maximalni (s pfesunem celého autobusového nadrazi).

Na pracovnim jednani se zpracovateli studie, dne 09. 05. 2016, byly zastupciim mésta a zastupclim
SZDC predstaveny 2 variantni feSeni piestupniho termindlu, véetné pfesunuti autobusového
nadrazi (maximalni varianta) a 3 variantni feSeni pfestupniho terminalu pro dvé autobusova stani
(minimalni varianta). Popis jednotlivych variant konkrétnéji viz ptiloha €. 1-6. U dvou minimalnich
variant a obou maximalnich variant by vyvstala nutnost odkupu nebo smény pozemk, coz
vyvolalo jednani se zainteresovanymi. Dne 09. 06. 2016 se konalo dalsi dil¢i pracovni jednani se
zhotovitelem studie (viz ptiloha €. 7). Na tomto jednani byly pfedlozeny dopracované varianty a
projednany moznosti vyuziti pozemku cizich vlastnikd. V ndvaznosti na to, bylo se zhotovitelem
studie dohodnuto pozastaveni projek¢nich praci do doby konecného vyteseni jednani o pozemcich.

Pro vSechny navrhy maximalni varianty doporucil zpracovatel studie preferovat zasah pouze do
pozemkti a objektli jednoho vlastnika - Paliva Pisek, a.s. Ty pfipustili moznost ptesunout sviij areal
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na pozemek o stejné velikosti a se zachovanim pfistupu k Zelezni¢ni vlecce. Jako nejvhodnéjsi
varianta byl vybran pozemek v k.u. Sepekov (osada Stanikov), ktery je ve vlastnictvi Kralovskeé
kanonie premonstrati. Premonstrati by byli ochotni pozemek sménit za jiny v dané lokalité.
Pozemek parc. €. 2989, v k.u. Sepekov je vsak v katastru veden jako trvaly travni porost. Pro
splnéni pozadavki Paliva Pisek, a.s. (jez pozaduji na tomto pozemku zajistit zpevnény povrch,
vybudovat provozni budovu a zbudovat mostni vahu o nosnosti do 30t, coz pfedstavuje investici
ve vysi nékolika miliont korun) by bylo nutno zazadat o zménu izemniho planu obce Sepekov.
Na tomto pozemku se dale nachazi vzdu$né vedeni VN. Proto byla oslovena spole¢nost Eon
s dotazem tykajicim se narocnosti pfemisténi tohoto vedeni mimo dotéeny pozemek. Dle vyjadreni
Eon by muselo dojit k pfelozce kabelového vedeni, coz by predstavovalo investici v rozmezi 0,9 -
1,5 mil. K¢ a ¢asové zdrzeni cca 1 -2,5 roku. Takovéto zdrzeni by mohlo predstavovat problémy
s ohledem na moznost Cerpat na tuto akci dotaci z IROP. Momentalné totiz neni jisté, zda dalsi
obdobna vyzva bude po roce 2017 znovu vyhlasena. Prace na uzemné technické studii jsou
momentalné stale zastaveny (Cekad se na konecné rozhodnuti Paliva Pisek, a.s. ohledné¢ méstem
pozadovaného pozemku).

RMM na své schtizi dne 08. 11. 2016 schvalila usneseni ¢. 435/16 pokracovani v ptipravnych
pracich v maximalni varianté a piedlozeni vSech varianty k projednani ZMM.

Zastupitelstvu je tedy piedkladan tento material, aby rozhodlo, zda souhlasi s realizaci tohoto
projektu a aby zvolilo variantu, v jejiz pripravé se bude nadale pokracovat. Je totiz nutné co
nejdiive rozhodnout, jakou variantu bude mésto preferovat (minimalni x maximalni), aby mohla
byt dokondena tizemn& technickd studie. V ndvaznosti na to musi dale probéhnout VR na
zpracovatele projektové dokumentace k izemnimu rozhodnuti a stavebnimu povoleni (projektova
dokumentace, tzemni rozhodnuti a zZadost o stavebni povoleni jsou povinnou souc¢asti zadosti o
dotaci). Pii podani zadosti o dotaci (pfedpoklad zati 2017) musi byt také uz vSechny dotéené
pozemky ve vlastnictvi mésta.

Odhadované naklady na akci (v maximalni varianté) jsou vroce 2017 — 1mil. K¢ (studie
proveditelnosti, projektova dokumentace — dota¢né uznatelné naklady). Rok 2018 — 1mil. K¢
(Gzemni a stavebni fizeni - pozemek v k.i. Sepekov, pielozka siti na pozemku — dotacné
neuznatelné naklady). Rok 2019 — 25 mil. K¢ (realizace poZadavku Paliva Pisek a.s. na dotéeném
pozemku — cca Smil.K¢ — neuznatelné naklady, samotna realizace pfestupniho terminalu cca 20mil.
K¢ — uznatelné néklady).

OISM na zékladé vySe zminéného doporucuje ZMM schvalit dokonéeni tizemné technické studie
zaméfené jiz pouze na minimdalni variantu (varianta ¢. 1) zasahujici pouze do pozemkl ve
vlastnictvi mésta a SZDC (popis a situace viz ptiloha €. 2), tzn. bez pfesouvani autobusového
nadraZzi.

Jméno a podpis zpracovatele, datum vyhotoveni: Ing. Jana Huptychova, 07. 12. 2016

Pocet stran materidlu: 2
Ptilohy (pocet ptiloh/pocet stran piiloh): 7117
1. Ptiloha P1 — Z&znam z jednani ze dne 09. 05. 2016
2. Priloha P2 — Situace — minimalni 1 (varianta ¢. 1)
3. Piiloha P3 — Situace — minimalni 2 (varianta ¢. 2)
4. Ptiloha P4 — Situace — minimalni 3 (varianta ¢. 3)
5. Ptiloha P5 — Situace — maximalni 1 (varianta ¢. 4)
6. Pfiloha P6 — Situace — maximalni 2 (varianta ¢. 5)
7. Ptiloha P7 — Zaznam z jednani dne 09. 06. 2016
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